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EL CONTEXTO UNIVERSITARIO ANTE LASTIC

La institucion universitaria se encuentra inmersa en la denominada Sociedad
de la Informacion, y ésta le esta exigiendo una serie de cambios, le demanda que se
adapte a las nuevas caracteristicas que estan adquiriendo todos los @mbitos de dicha
sociedad (cultural, econémico, educativo,...). En la exposicion de motivos de la Ley
Organica? por la que se modifica la LOU (2001), se alude a la necesidad de que las
universidades respondan con flexibilidad y rapidez a los cambios en las necesidades
de unasociedad dinamicay globalizada y obviamente sabemos que uno de los cambios
gira en torno al protagonismo que han adquirido las TIC en muchas de las actividades
que se desarrollan en la sociedad. En la misma linea, el documento marco titulado La
integraciéon del sistema universitario espafiol en el espacio europeo de ensefianza
superior (MECD, 2003, p. 3)3, se insta a una nueva ordenacion de la actividad
universitaria, puesto que la “sociedad del conocimiento requiere innovaciones y
cambios en las formas tradicionales de formacion, produccién, comunicacion de la
informacidny en el acceso a servicios publicos y privados”. De este modo, la aplicacién
del Sistema Europeo de créditos de transferencia y acumulacién (ECTS) comportara
muchos cambios en la ensefianza universitaria, y en el perfil de sus docentes; Gonzalez
(2005, p. 44) apunta que una de las competencias que se ajustaran a dicho perfil sera
la capacidad de integrar las TIC en los procesos formativos.

Se apuesta pues en diversos documentos por la introduccion de las TIC en la
institucion universitaria y concretamente se asume que pueden cambiar el proceso
de ensefianza-aprendizaje, la docencia universitaria va a verse transformada al
integrar estos artefactos. Ahora bien, creemos al igual que Marrero (2004, p. 41)
que “la cuestién clave ahora es como va a afrontar la Universidad la adaptacion a
los nuevos cambios”, y puesto que toda adaptacion parte de una situacion inicial,
nos preguntamos ¢cuél es la realidad? ¢cual es el nivel de penetracion de las TIC en
la docencia universitaria? No es objeto de este trabajo responder a estas preguntas,
puesto que ello excederia nuestras pretensiones. Si que podemos decir que cada vez
son mas los docentes que incorporan TICs a su ensefianza, a pesar de datos no muy
halagiiefios como los recogidos en el informe Espafia 2006 (2007, p. 294)*: “el uso
de las TIC por parte de la comunidad cientifica universitaria ha sufrido un cierto
estancamiento”. No es més esperanzador el panorama descrito por Cabero (2002,
p. 300), quien tras un estudio sobre dotacion y uso de TICs en las Universidades de
Sevilla, Santiago, Rovira i Virgili, Pais Vasco, Murcia e Islas Baleares, afirma que los
profesores las utilizan para “tareas usuales y en cierta medida tradicionales, como por
ejemplo para motivar a los estudiantes, acceder a mas informacion o presentarsela
a los estudiantes”. Por tanto, de todas las funcionalidades que ofrecen los “campus
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virtuales”, que bien describe Marqués (2000, p. 5), el docente se decanta por unas
pocas herramientas: el correo electrénico, alojar y distribuir materiales docentes,
etc. Y estamos hablando del profesorado que utiliza estas plataformas, que segun
el informe de la Conferencia de Rectores de Universidades Espafiolas Las TIC en el
sistema universitario esparnol: un analisis estratégico (2006), alcanza Unicamente
un 43%, a pesar de que un 96% de los docentes tiene acceso a la Red.

No obstante, a nivel institucional si que se estd dando un gran impulso al uso
de las TIC y esto se traduce sobre todo en un aumento de la oferta de formacién on-
line, de manera que se apuesta fuertemente por el modelo de ensefianza-aprendizaje
mixto, también denominado blended learning. El informe citado nos muestra que un
87% de las universidades espafiolas posee un plan institucional de docencia virtual,
aungue también nos hace saber que sélo el 37% de las asignaturas impartidas apoyan
las clases presenciales mediante la utilizacion de alguna plataforma software de uso
educativo. En esa linea, Martinez constataba en 2002 que de las 50 universidades
publicas espafiolas, 17 tenian alguna asignatura semipresencial o virtual. Y mas
cercano en el tiempo, Valverde et al. (2004) concluye que la oferta académica de
dichas universidades a través de las redes telematicas para el curso 2003-2004
triplicaladel curso 2001-2002 y es mayor en el area de Ciencias Sociales que en otras.
Los autores apuntan que la tendencia hacia este modelo se debe, en primer lugar, a
un intento de mejorar el proceso de ensefianza-aprendizaje y en segundo lugar, a
la reduccion de costes que supone para las universidades (Valverde et al., 2004, p.
115). Ante lo cual nos preguntamos: ¢esta probada dicha mejora?; en cualquier caso,
¢cudl de las dos razones tiene un mayor peso a la hora de impulsar este modelo de
ensefianza?

Y en el marco de tal interés por el blended learning y por la utilizacién de las
herramientas telematicas en la docencia universitaria, esta adquiriendo un gran
protagonismo el conocido como software libre. Pero ¢a qué nos referimos con esta
denominacion? ;Qué aporta de diferente o novedoso frente al software propietario?
¢Como esta penetrando en el dmbito universitario? Seguidamente tratamos de
ofrecer algunas respuestas a estas cuestiones.

UN “NUEVO JUGADOR” EN EL ESPACIO CONTROVERSIAL: EL
SOFTWARE LIBRE

En el espacio configurado en torno a las virtualidades de las tecnologias

informaticas en la ensefianza (Fig. 1), irrumpe con fuerza, por diferentes razones,
un actor que esta refocalizando todo el espacio controversial. En efecto, nos
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correctamente un archivo con sus programas, independientemente del ordenador
desde el que se lo envian. Ademas, existen aplicaciones muy especificas, como por
ejemplo Autocad o SPSS, cuyo potencial operativo, de momento, no tiene parangon
en SL, con lo cual todavia se complica mas la eleccion.

Los costes del SL

Hay que decir que una de las ventajas mas proclamadas del SL es el hecho de
gue se reducen costes al consumidor en tanto no existen licencias del estilo de las
del software propietario. Sin embargo, el hecho de no pagar licencias no significa
gue el negocio del SL no genere beneficios. Como hemos sefialado anteriormente, y
también como apuntan Romeo y Garcia (2003, p. 155) “las empresas de SL ganan
dinero por los servicios relacionados con la consultoria, desarrollo de software,
formacion, soporte y gestidn de las aplicaciones”. Por tanto, es un tanto aventurado
argumentar que el ahorro econémico en licencias revertird en una mayor dotacion
para ambitos como la formacidn del profesorado.

En cualquier caso, ¢se estd dando laformacidén necesariaal docente universitario
de laComunidad Valenciana para que se utilice el SL? Revisando la oferta formativa
de las principales universidades, si que hay que destacar que todas incluyen algun
curso sobre el uso de SL en la docencia; asi, en la Universidad Jaume | y dentro del
apartado de formacion denominado “Herramientas tecnoldgicas para el apoyo de
la docencia a la UJI”, encontramos un curso de 8 horas de duracion, “Iniciacion
al aula virtual de la UJI”. En el ICE de la Universidad de Alicante aparecen cursos
especificos referidos al SL, como “Herramientas de evaluacion en campus virtual”,
“Gestion de curriculum de investigacién a través del Campus virtual” o “Sesiones
docentes en campus virtual”. También se celebran en dicha Universidad las
Jornadas de Innovacion Tecnologica-Educativa y las Jornadas Copla (Jornades
pel coneixement obert i programari lliure a la universitat d”Alacant). Actuaciones
similares encontramos en la Universidad de Valencia, como por ejemplo, las
Jornadas sobre Aula Virtual.

Fomento de la sociabilidad entre usuarios y desarrolladores

Romeo y Garcia (2003, p. 149 y ss.) sefialan que el SL “promueve la libertad
y la cooperacion y por ello la comunidad educativa, aprovechandose de toda una
infraestructura tecnologica creada en base a estos dos valores, transmite el ejemplo
de la cooperacion como base de las relaciones sociales”. Obviamente no vamos a ser
nosotros los que renunciemos a tan noble propésito, si bien cabe decir que el ambito
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universitario siempre ha defendido estos valores, al margen de las tecnologias
utilizadas. Como afirma Marrero (2004, p. 45) “la colegialidad, la colaboracion, la
reflexiony la internacionalidad conforman, también en la Universidad, los nutrientes
de su cultura organizativa”. Ademas, ahondando en el tema de la tan proclamada
cooperacién entre los integrantes de la comunidad del SL, parece que muchas
veces no lo sea tanto: a partir de un proyecto inicial y debido a intereses distintos o
discrepancias entre las personas que lo desarrollan, se crean subproyectos o diversas
aplicaciones de un mismo proyecto, fendmeno ya conocido como bifurcaciones o
fork. Algunos ejemplos son la escisiéon entre la Enciclopedia Libre y la Wikipedia
en espariol, o el proyecto GoneME, fork del escritorio GNOME, que intenta realizar
un ex-miembro de la Fundacién GNOME aduciendo entre otras razones® la poca
atencién que los desarrolladores de dicho escritorio dan a los usuarios.

Otradelasventajasqueaquellosautoresapuntanesqueel SL “eslabasetecnoldgica
paralainnovacion enlacomunidad educativa, de modo que el colectivo de educadores
podra disefiar las funcionalidades a implantar desde su propio conocimiento de la
educacion”. Ahora bien, nos cuestionamos si el profesorado universitario en general
aprovechara esta posibilidad de disefiar sus propias aplicaciones. Quiza esto sea una
ventaja para las empresas, las administraciones publicas o los profesionales de la
Informatica, pero habra que ver si el docente universitario en particular se involucra
en semejante tarea. Nos preguntamos, al igual que Fernandez (2005, p. 66) “;a
quién que no sea un especialista en la programacién informética puede interesarle el
segundo trio de libertades que cita la FSF (estudiar, cambiar y mejorar un programa
informatico)?”.

Politica universitaria alrededor del SL

La colaboracion ente la Administracion y las universidades, que se plasma en
nuestro caso en el convenio al que anteriormente aludiamos entre Conselleria de
Educacion y algunas universidades valencianas, cuanto menos y a priori hay que
celebrarla ya que no son sobradas las experiencias en ese sentido. Sin embargo,
tal vez supongan el alineamiento de la universidad con planteamientos partidistas
tecnoldégicos que puedan contradecir algunas de las practicas usuales en las mismas, o
el posicionamiento con determinadas aplicaciones que, aunque de libre distribucién,
puedan suponer nuevos espacios de poder y para el control del trabajo con los medios
tecnoldgicos. En este importante tema, y en cuanto a la filosofia que subyace detréas del
codigo libre, no nos olvidemos que la utilizacion de determinados programas implica
a veces la pertenencia a comunidades que forman auténticas redes mundiales, con
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el consiguiente esfuerzo para la contribucidn al desarrollo de los mismos; o incluso
caer bajo la tutela de empresas multinacionales que las distribuyen.

Al revisar los repositorios tecnolégicos de las tres universidades citadas y
pasamos al campo de los entornos virtuales de ensefianza observamaos, en principio,
gue si bien utilizan las tres la misma plataforma en cuanto a los cursos suscritos en
el convenio con Conselleria, en cambio no coincide con la herramienta seleccionada
para apoyo a la docencia universitaria en alguna de estas instituciones. ¢;Por qué
han elegido una determinada plataforma y no otra? ;Qué razones les mueve para la
utilizacion masiva de unas herramientas que atn siendo de codigo libre también estan
sujetas a condicionamientos e intereses propios? En definitiva, ¢hacia dénde va la
universidad valenciana en el proceso de introduccién del SL? Estas contradicciones
merecen también nuestro interés y, en primer lugar, parece pertinente describirlas
aungue sea someramente, y analizar los motivos o razones que les han movido a
decantarse por cada una de ellas.

En primer lugar hacemos referencia a la Universitat d’Alacant, que a través del
denominado Campus Virtual ofrece un servicio de complemento a la docenciay a la
gestion académica y administrativa, dirigido tanto al profesorado como al alumnado y
al personal de administracién. Es una plataforma cuya principal caracteristica reside
en el hecho de que ha sido desarrollada con recursos y personal propio; en la que,
y dejando de lado las opciones de gestion disponibles para todo el personal de la
universidad, el profesorado puede obtener listas de clase, visualizar las fichas de los
alumnos, realizar tareas de tutoria, proponer y moderar debates, y alojar todo tipo
de materiales para sus alumnos: documentos, bibliografia... Se complementa, en el
afan de impulsar las iniciativas para dar a fomentar el SL en la universidad, con el
proyecto COPLA (Coneixement Obert i Programari Lliure a la Universitat d’Alacant)
gue pretende mediante una serie de fases progresivas la difusion del conocimiento
abierto, en general, y del SL, en particular. Objetivos que se concretan en iniciativas
tales como el desarrollo de camparias informativas, organizacion de eventos, convenios
de colaboracién, incremento de la formacion y del uso de formatos libres...

Esta apuesta por el SL encuentra su razon de ser en una serie de ventajas que esta
universidad concreta, en funcion de su especificidad lingUistica, en que este software
al tener el cddigo accesible puede ser facilmente traducido al valenciano. También
en la calidad de los programas, al ser muchas las personas que tienen acceso al
codigo se subsanan los problemas con mayor rapidez. Ademas de mayor privacidad,
seguridad y garantia de continuidad al ser los propios técnicos de la universidad los
gue mantienen el programa. Otra de las ventajas la centran en el ahorro de costos, en
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cuanto a la compra de licencias, y relacionado con el tema la distribucion libre entre
los alumnos. Por dltimo, encuentran en este campo ventajas para la cooperacion con
otras universidades para compartir, difundir y fomentar estas ideas.

En la Universitat de Valéncia la aplicacion de apoyo a la docencia se denomina
Aula Virtual. Esta plataforma tecnol6gica de gestién del aprendizaje se basa en
.LRN, un sistema de SL desarrollado por una comunidad mundial en la que se
integran distintas universidades'® y que ademaés utiliza una base de datos libre. Esta
opcioén, tras un proceso previo de busqueda bibliogréafica, identificacion y seleccion
de candidatas, contacto con desarrolladores... se basé, segiin Moreno y Cerveron
(2006, p. 2), especialmente “en su adaptacion al modelo de docencia de asignatura
con grupos y subgrupos, la posibilidad de usar comunidades de investigacién o de
gestiony en la oportunidad de aprovechamiento mutuo de la experiencia de la UNED
con .LRN”. La implantacién se ha desarrollado en varias fases desde el periodo de
analisis en octubre de 2003 encontrandose en el presente curso académico, aunque el
uso es voluntario, con todos los cursos y usuarios activados: unos 50.000 estudiantes,
3.500 profesores, 6.300 cursos y 23 comunidades.

Esta aplicacion digital permite, entre otras opciones, la publicacion de materiales
docentes, enviar noticias a los grupos docentes, planificar las sesiones de trabajo,
también incluye el correo de los miembros del grupo y la gestién de entrega y
correccion de los trabajos de los alumnos, forum y chats, y también puede utilizarse
por grupos de investigacion. Y, después del periodo de implantacién, se plantean
tareas tanto técnicas como pedagdgicas de ajuste y formacion dentro de la universidad
asi como continuar las lineas de colaboracion establecidas.

También se le denomina Aula Virtual al entorno virtual de ensefianza y
aprendizaje de la Universitat Jaume I. Sin embargo, en este caso la plataforma elegida
ha sido Moodle, tras el pertinente proceso de evaluacién de algunos de los sistemas
creados con SL. Esta plataforma también ha sido adoptada por varias universidades
espafiolas: Las Palmas de Gran Canaria, Malaga, Politécnica de Catalunya, y extranjeras
tan prestigiosas como la Open University. Cuenta, ademas, con una importante
comunidad de desarrolladores de la que forma parte la Universitat Jaume 1.

En esta universidad se optd por este entorno, segn reza en el informe realizado
(2004, p. 14)* por “su combinacién de flexibilidad y sofisticacion didactica, por su
flexibilidad tecnoldgica, por el dinamismo de su comunidad de desarrollo y por su
facilidad de uso para estudiantes y profesores”. En la actualidad esta integrado en la
base de datos de gestion académica de la UJI y entre las actividades que se pueden
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realizar destacan los accesos a foros, dialogos, consultas electrénicas, evaluar
trabajos, distribuir materiales de aprendizaje, mensajeria instantanea... asimismo
se puede usar por grupos de investigacion que requieren de un espacio virtual para
su trabajo.

Cerramos esta breve revisién sefialando algunas coincidencias y también
desencuentros. En primer lugar, que estas dos ultimas universidades han abierto
procesos de evaluacion de plataformas de apoyo a la docencia basadas en SL, como
asi consta en los informes o comunicaciones presentadas. En segundo lugar, que en
la muestra final ambas han preseleccionado basicamente a las mismas candidatas
(Atutor, Moodle y .LRN en la Universitat Jaume I, Atutor, Moodle, ILIASy .LRN en
la Universitat de Valéncia). Sin embargo observamos que la elegida ha sido diferente
en ambos procesos. ;A qué responde este desencuentro en la opcion tecnoldgica
final? ¢(No habria sido méas razonable y a la vez econémico aunar esfuerzos para el
desarrollo de la misma plataforma?

Potencial innovador del SL

Hay un consenso bastante generalizado en torno a que el SL es resultado y
estimulo de la innovacién en el ambito de las tecnologias informaticas (Castells,
2006, p. 264). Lo cual se constata no sélo en su rapida mejora técnica, sino también
en cuanto al tejido social con el que se rodea y sin el cual no seria comprensible.
Ahorabien, la cuestion es si el potencial innovador que caracteriza al SL se proyectara
también a las actividades en las que se aplican tales herramientas, las ensefianzas
universitarias en nuestro caso. La controversia surge de inmediato y no tanto por
las posibilidades “didacticas” de este software, como por la dificultad afiadida a la
gue han de hacer frente los usuarios, principalmente el profesorado que puede ser
algo mas remiso a la utilizacion de las tecnologias en sus clases. Cuando ain no ha
“aprendido” a manejar el software propietario, resulta que ahora debe migrar hacia
el libre que, ademas, se suele decir, es menos amigable que el propietario.

No conocemos trabajos de campo que analicen esta cuestién concreta, a nuestro
entender fundamental para la pedagogia de las tecnologias informaticas en la
ensefianza. De momento los estudios disponibles no van mucho mas alla de resaltar
las aportaciones del SL al &ambito concreto de la docencia universitaria. Desde esta
perspectiva aparecen voces que apuestan por su oportunidad e idoneidad en aras de
mejorar el proceso de ensefianza-aprendizaje en las aulas universitarias, direccion en
la que apuntan autores como Bulchand (2005) o Bustamante (2005), entre otros.
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Las lineas argumentales de estos trabajos coinciden en sefialar mayormente que
la filosofia subyacente al SL es convergente con la de la Universidad, ya que pretende
compartir el conocimiento, fomentar la colaboracion frente a la competitividad,
democratizar el acceso a la informacion, etc. E incluso van més alla, proponiendo el
SL como un elemento posibilitador de la transformacion de la Universidad, desde un
modelo jerarquico a un modelo de organizacion mas flexible, un modelo en red que
se adapte mas facilmente a la Sociedad del Conocimiento. Quiza sea preciso insistir
en que esta posibilidad se haréa realidad dependiendo no tanto de la tecnologia en
si, no del SL, sino del cambio en las actitudes, en las creencias y en las préacticas
docentes universitarias. Como afirma Area (2004, p. 222) “el reto de futuro esté en
que las universidades innoven no sélo su tecnologia, sino también sus concepcionesy
practicas pedagogicas, lo que significa modificar el modelo de ensefianza universitario
en su globalidad...”.

CONCLUSIONES

Aungue aun no se disponen de demasiados datos sobre el fenémeno, si hay ya
bastante literatura que permite caracterizar la estructura que esta adoptando en estos
momentos el espacio controversial que nos ocupa. Sobre la base de la referencia a
las tres universidades valencianas citadas mas arriba se pueden extraer, con caracter
provisional, algunas consideraciones finales.

e Losdiscursosy las practicas que rodean al SL lo convierten en el agente capaz de
cumplir la funcién de refocalizacion del espacio controversial definido en torno
a la aplicacién pedagdgica de las tecnologias informaticas. Desde luego que las
universidades, en general, ejercen un importante papel de liderazgo tanto en el
plano de desarrollo como de difusion del software no propietario. Pese a lo cual,
la posicidn institucional es ambivalente al hacer cohabitar a los dos tipos de
tecnologia.

e Quizapor este papel de socializacion que estan cumpliendo las universidades, las
administraciones educativas convenien con ellas la formacién del profesorado
de las etapas no universitarias en el manejo del SL. Si bien los contratos mejor
dotados y orientados al desarrollo de aplicaciones, al menos en la Comunidad
Valenciana, se los lleven equipos y empresas ajenos a la universidad. De modo
que resulta revelador, y en ello continuaremos trabajando, preguntarse por el
tamiz desde el que las universidades interpretan la “libertad” y la “gratuidad”
asociadas al SL.

152  RIEDV. 11: 1, 2008, pp 135-156 1.5.S.N.: 1138-2783  AIESAD



A. SaN MARTIN; J. PEIRATS; C. SALES
CONTROVERSIAS EN TORNO AL SOFTWARE LIBRE: PRACTICAS Y DISCURSOS EN LA DOCENCIA...

Las controversias en torno al SL se mueven todavia en el &mbito de lo técnico.
Las innovaciones se revisan y reformulan en los abundantes foros (congresos,
jornadas, grupos de trabajo) y redes en las que los responsables informaticos
de las tres universidades participan. Sin embargo, estas controversias no han
llegado al ambito de lo pedagégico, paraddjicamente cuando son las plataformas
de e-learning las que operan con SL y no tanto las aplicaciones de gestion de las
universidades.

Uno de los aspectos mas innovadores del SL son sus estrategias para aprovechar
las sinergias y socializar los hallazgos, ambas caracteristicas de dificil acomodo
en el plano pedagdgico que aun impera en las aulas universitarias. Se puede
compartir la herramienta informatica, caso del e-learning, pero sin que
ello alcance plenamente al plano didactico que sigue siendo jurisdiccion de
cada docente. Quiza porque el SL no es tan libre como se dice ni ha logrado
desprenderse del marchamo “técnico” que rodea a las tecnologias informaticas,
como tampoco las pesadas estructuras universitarias son tan permeables a las
politicas de libertad que se proclama de una determinada tecnologia.

NOTAS

10

1

Desarrollado en la Tesis Doctoral de José Peirats Chacéon: “Variantes organizativas
generadas por las Tecnologias de la Informacion. Un estudio en los centros de
primaria de la Comunidad Valenciana” (Universitat de Valéncia, 2006).

Disponible en: http://www.mec.es/mecd/gabipren/documentos/ProyectoLOU.pdf
[consulta 2007, 10 de abril].

Disponible en: http://www.mec.es/universidades/eees/files/Documento_Marco.pdf
[consulta 2007, 1 de abril].

Informe Anual sobre el desarrollo de la Sociedad de la Informacién en Espafia.
Elaborado por la Fundacion France Telecom Espafia. Disponible en: http://www.
fundacionauna.com/areas/25_publicaciones/eEspafia_ 2006.pdf [consulta 2007, 10
de marzo].

El Pais [consulta 2007, 4 de febrero].

Motorola, NEC, NTT DoCoMo, Panasonic Mobile Communications, Samsung
Electronics y Vodafone. Levante EMV [consulta 2007, 31 de enero].

En http://es.wikipedia.org

Responsable de desarrollo de mercado Linux y Open Source en IBM. Ciberp@is
[consulta 2007, 25 de enero].

Segln se puede leer en: http://barrapunto.com/articles/04/07/21/1328256.shtml
[consulta 2007, 3 de abril].

Entre otras la Universidad de Viena, Heidelberg o Bergen en Europa, MIT y Harvard
en UA o la Universidad de Galileo en Guatemala.

Se puede consultar el informe realizado en el curso 2003-2004, donde se detalla
los criterios y la metodologia empleados en el proceso de evaluacion asi como las
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conclusiones alcanzadas. Disponible en: http://cent.uji.es/doc/eveauji_es.pdf
[consulta 2007, 10 de marzo].

Definicién que podemos leer en: http://www.fsf.org/licensing/essays/free-sw.html
[consulta 2007, 10 de abril].

Para conocer algo mas de ellas es interesante el articulo de De las Heras, Q. y Gonzalez,
J. (2001). Actualidad del Software Libre. Novatica, 154, pag. 7y ss.

Ver por ejemplo De las Heras y Gonzéalez (2001), o las pag. 49 y ss. del Dossier de
la IIT Conferencia Internacional de Software Libre, celebrada en Badajoz del 7 al 9
de Febrero de 2007. Disponible en: http://www.freesoftwareworldconference.com/
files/dossier_es.pdf [consulta 2007, 1 de abril].

Segun se lee en: http://www.softwarelibre.ulpgc.es/ [consulta 2007, 5 de marzo].
En: http://usuarios.lycos.es/nanoelduende/linux/propuesta.html [consulta 2007, 8
de abril].

http://www.uji.es/bin/uji/norm/estatuts/estf-cas.pdf [consulta 2007, 2 de febrero].
Distribucién GNU/Linux creada por la Conselleria de Cultura, Educacié i Esports
y orientada al sistema educativo valenciano. Lliurex esta basado completamente en
software libre y gratuito, y fue presentado en un espectacular congreso realizado a

finales del curso 2003/2004 en la ciudad de Valencia.
19 En: http://lliurex.net/moodle [consulta 2007, 10 de febrero].
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